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{Vizeprasident Jan Séffing)

Einzelplan 12: Finanzministerium

in Verbind lami

Einzelplan 20: Allgemeine Finanzplanung
und
Haushaltsgesetz 2001

Ich darf Sie hinweisen auf die Beschlussempfeh-
lungen Drucksachen 13/800, 13/812 und 13/816
und auf die Anderungsantrige der Fraktion der
CDU zu Einzelplan 20 in den Drucksachen 13/945
bis 13/954.

Zundchst erteile ich Herrn Kollegen Diegel fir die
CDU-Fraktion das Wort.

Helmut Diegel (CDU): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Ehrlich gesagt habe ich nicht nur
angesichts der Aufmerksamkeit in diesem Parla-
ment, sondern auch angesichts des gesamten
Beratungsverfahrens wenig Motivation, hier jetzt
ernsthafte Argumente vorzubringen.

Ernsthaft sollten wir darlber diskutieren, inwie-
weit wir dieses Verfahren, das ich eigentlich mehr
far ein Geisterverfahren halte, flr die Zukunft
konstruktiv dndern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich denke, diesbezliglich gibt es nicht nur Uber-
einstimmung im Finanzausschuss, sondern mégli-
cherweise (ber die Fraktionsgrenzen hinaus auch
in anderen Gremien, ndmlich dariiber, wie wir uns
sinnvoller beschaftigen und ernsthafter die Argu-
mente austauschen kdnnen.

Ich habe leider Gottes dem Protokoll gegeniber
die Pflicht zu erfillen, nun einige Aspekte aus den
Einzelplanen 12 und 20, die teilweise verquer
dargestellt worden sind, aus der Sicht der Frak-
tion der CDU richtig zu stellen.

Herr Finanzminister, lassen Sie mich von daher
anfangen mit der wirklich unseligen Debatte, die
Sie betreffend die Deckungsvorschidge der CDU
im Personalhaushalt immer falsch wiedergeben.
Ich will es noch einmal deutlich machen: Indem
Sie es wiederholen, wird lhre Argumentation
nicht richtig.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Aber lhre erst
recht nicht!)

Ich bedauere auRerordentlich, dass der Finanz-
minister in den wesentlichen Teilberatungen des
Haushalts- und Finanzausschusses leider nicht
anwesend sein konnte. Ansonsten waére vielleicht
eine solche Argumentation hier nicht vorgetragen
worden.

(Minister Peer Steinbrick: Das ist nicht
fair!)

- Das ist sehr wohl fair. Ich denke, wenn Sie in
der Zukunft bei den Abschlussberatungen zur
zweiten Lesung im Finanzausschuss dabei sind,
dann haben wir mit der Bemerkung das Nétige
erreicht. In der Prioritdtensetzung eines Finanz-
ministers sollte es wichtig sein, an einer solchen
Abschlussberatung teilzunehmen.

{Beifall bei der CDU)

Vizepréasident Jan Soffing: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Kollegin Miuiller?

Helmut Diegel (CDU): Gern.

Vizeprasident Jan Soffing: Bitte, Frau Mdller.

Edith Miller (GRUNE): Herr Diegel, ich habe die
Frage, inwieweit die Anwesenheit des Finanzmini-
sters lhr Argument, die Personalaufstockung im
Lehrerbereich mit 1,5 % des Personalhaushalts
decken zu wollen, verbessert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Helmut Diegel (CDU): Zun&chst einmal, Frau Ml-
ler, wirde Herr Steinbriick dann nicht laufend
wiederholen, dass wir von einer Stellenauswei-
tung und einer Stellendeckung in jeweils gleicher
Groflenordnung von 8.600 Stellen reden. Wenn
er bei den Haushaltsberatungen im Finanzaus-
schuss dabei gewesen wire, hatte er mitbekom-
men, dass von den 8.600 Stellen, die finanziert
werden sollen, 2.600 Stellen aus dem Wegfall
des Programms "Geld statt Stellen” finanziert
werden und es sich insofern nur um 6.000 Stel-
len handelt.

(Beifall bei der CDU - Zuruf von der CDU:
Das muss gesagt werden!)
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Das ist die erste Mar.

Die zweite Mar, Herr Steinbriick - und das gehort
zur Soliditat eines Finanzministers dazu -, bezieht
sich auf die Deckung. Da sind wir gerne bereit,
mit lhnen zu diskutieren. Sie wissen - Sie haben
es selber in die Debatte eingefihrt -, dass der
CDU-Vorschlag einer 1,5%igen lineraren Deckung
auf finf Jahre jeweils 1.350 Stellen erbringt. Das
sind rund 6.750 Stellen, die die CDU im Personal-
haushalt erwirtschaftet.

Meine Damen und Herren Kolleginnen und Kolle-
gen von den Koalitionsfraktionen, ich frage Sie
bei dieser Gelegenheit: Wie viele Stellen erwirt-
schaften Sie denn durch Deckungsvorschldge im
Personalhaushalt? Ich sage lhnen: null, nicht eine
einzige Stelle.

(Beifall bei der CDU)

Und Sie stellen sich hier hin mit der Prosa, wir
wirden keine Deckung bringen. Herr Finanzmini-
ster, das ist unseriés. Das bitte ich auch in der
Zukunft so nicht zu wiederholen.

(Beifall bei der CDU}

Nun kommt das Argument hinzu, es missten oh-
nehin 6.400 kw-Stellen erwirtschaftet werden,
und das auch auf die nadchsten finf Jahre. Das ist
richtig. Und ich unterstelle, dass die CDU diese
6.400 kw-Stellen moglicherweise ausgerechnet in
den Bereichen, aus denen die CDU ihre Deckung
hernehmen will, auch noch erwirtschaften muss.
Einverstanden. Dann kadme ich zu einer Deckung
von rund 13.200 Stellen. Die missten bei Umset-
zung des CDU-Vorschlages erwirtschaftet wer-
den.

Herr Finanzminister, und wenn Sie wissen, dass
wir {(ber eine mindestens 3%ige Fluktuation
- wenn nicht 3,5 %ige Fluktuation - im Personal-
haushalt verfiigen, dann haben wir mindestens
13.400 Stellen, wenn nicht gar 15.000 Stellen
Fluktuation. Wenn ich diese 15.000 Stellen minus
die 13.200 Stellen der CDU rechne, dann haben
wir eine seriose Deckung.

(Beifall bei der CDU)

Und es ist traurig, dass ich lhnen das im Parla-
ment hier vorfilhren muss

(Beifall bei der CDU)

und Sie das nicht im Finanzausschuss mitkriegen
kdénnen. Aber ich will es noch einmal wiederho-

len. Das argert mich wirklich, wenn jemand, der
keine eigene Deckung im Personalhaushalt bringt,
aber den Personalhaushalt um 6.000 Lehrerstel-
len aufblaht,

(Brigitte Speth [SPD]: Das ist ungeheuer-
lich!)

uns eine unseridse Deckung vorwirft. Herr Finanz-
minister, das ist wirklich unserios.

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich zu einem anderen Argument
kommen.

(Marc Jan Eumann [SPD]: Muss das sein?)

Es ist das Argument, das insbesondere im Einzel-
plan 12 bei den Deckungsvorschldgen der CDU
eine Rolle spielt, und zwar sind es die Deckungs-
vorschldge der CDU aus den Mitteln des BLB. Die
CDU hat einen Deckungsvorschlag von 250 Mil-
lionen DM eingebracht.

(Brigitte Speth [SPD]: Das hatten wir ge-
stern schon einmall)

Nun gebe ich zu: Man mag dariber streiten, in-
wieweit Sie durch Ihre MaRnahmen zur Umset-
zung und Einsetzung eines Liegenschaftsmanage-
ments in der Lage sind, die Vorgaben des Gut-
achters Seebauer zu erfillen. Das wiirde mégli-
cherweise unter einer CDU-Regierung anders lau-
fen als mit |hrer Handschrift. Ich will aber nicht
spekulieren. Ich will einfach unterstellen, dass Sie
die Vorgaben des Gutachters Seebauer sehr wohl
in Erinnerung haben.

Ich will gar nicht so tun, als ob wir die ersten
Forderungen, die im Raume standen und hieRen,
500 Millionen DM kdnnten pro Jahr auf 10 Jahre
erwirtschaftet werden, hier und heute mit in der
Debatte diskutieren woliten. Das tun wir nicht.

Sie haben sich dort korrigiert, und wir sind der
Meinung, dass wir lhren entsprechenden Korrek-
turen folgen.

{Minister Peer Steinbriick: Sie haben mich
gezielt missinterpretiert! Ich musste mich
nicht korrigieren!)

Aber, Herr Finanzminister, Sie haben sehr wohl
eine Leitlinie mit dem BLB eingeschlagen, die in
den nachsten funf Jahren 1,1 Milliarden DM aus
dem BLB finanziert.

{Minister Peer Steinbriick: Nein!}
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- Doch, und ich bin gerne bereit, lhnen morgen im
Finanzausschuss zur dritten Lesung dieses Modell
noch einmal vorzulegen.

Im ersten Jahr sollten 80 Millionen DM erwirt-
schaftet werden, im zweiten Jahr 120 Millionen
DM, im dritten Jahr 200 Millionen DM, im vierten
Jahr 300 Millionen DM und dann 400 Millionen
DM. Dann sind Sie bei 1,1 Milliarden DM, was
lhnen der Gutachter, den Sie bezahlt haben, extra
fur den Kabinettstisch aufbereitet hat.

Wir sagen thnen klipp und klar: Auch wenn dieses
ganze Gutachten das Geld nicht wert gewesen
sein sollte, gehen wir bei den Deckungsvorschia-
gen trotzdem von diesen Finanzierungsvorausset-
zungen aus. Sie kénnen sich nicht hier hinstellen
und so tun, als wirde die gesamte Operation BLB
nur noch durchgefiihrt werden, weil Sie ldppische
250 Millionen DM in finf Jahren erwirtschaften
wollten. Ich unterstelle sogar einmal: Wenn Sie
nicht nur uns, sondern lhrer eigenen Fraktion ver-
kauft hatten, dass Sie durch die Einrichtung eines
BLB nur 250 Millionen DM in funf Jahren erwirt-
schaften wiirden, hitten Sie die gesamte Opera-
tion gelassen.

(Beifall bei der CDU - Heinz Hardt [CDU]:
Richtig!)

Insofern, Herr Finanzminister, bitten wir Sie: Keh-
ren Sie zurlick zur Ehrlichkeit. - Der Deckungsvor-
schlag der CDU ist serids, er basiert auf dem Gut-
achten von Seebauer, das von Ihnen in Auftrag
gegeben wurde.

(Beifall bei der CDU)

Dritter und abschlieBender Punkt; und ich lasse
jetzt die ganzen akrobatischen Ubungen

(Marc Jan Eumann [SPD]: Das wére schon!)

zu den Steuermehreinnahmen, die Sie nicht einge-
stellt haben, und ich gehe auch nicht auf die Per-
sonalverstarkungsmittel ein, weil wir dariber
morgen im Finanzausschuss reden kénnen.

Eines steht doch fest: Spatestens seit Sie die
"Lehreriibung" eingegangen sind und den Haus-
halt um 2,2 Milliarden DM verdndert haben - eine
nicht unwesentliche Summe -, muss die mittel-
fristige Finanzplanung aus lhrer Feder korrigiert
werden.

{Edgar Moron [SPD]: Das ist doch selbst-
verstandlich!)

Sie wurde bis zum heutigen Tage nicht korrigiert.

(Minister Peer Steinbriick: Muss sie auch
nicht!)

Wir kdénnen auch nicht erkennen, wo sie der
Ruickkehr zu einer verniinftigen Finanzierung und
dem Abbau der Verschuldung eine Handschrift
geben. Wir kénnen auch nicht erkennen, wie Sie
die Personalsteuerquote zurlckfihren wollen,
wenn Sie auf der einen Seite 6.000 neue Stellen
schaffen, aber auf der anderen Seite nicht eine
einzige zurlckfUhren. Hier ist noch viel zu tun,
meine Damen und Herren. Hier sieht diese Lan-
desregierung alt aus. Hier ist sie unserios und hat
keine eigenen Visionen und keine eigene Hand-
schrift, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Herr Die-
gel. - Fur die SPD-Fraktion hat jetzt Kollege Siek-
mann das Wort.

Erwin Siekmann (SPD): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe mir
vorgenommen, heute Gber den Einzelplan 12 zu
sprechen. Das, was zum Einzelplan 20 zu sagen
ist, wird gleich der Kollege Walsken vortragen.

Die Aufstellung des Haushaltsplanes fur das Jahr
2001 war - wie schon mehrfach betont - in die-
sem Jahr durch die Steuermindereinnahmen als
Folge der Steuerreform geprdagt. Vom gesamten
Kabinett - also von allen Ressorts - wurde darum
das Wort "Haushaltsdisziplin™ groR geschrieben.

Eine solche Haushaltsdisziplin ist aber nur erreich-
bar und nur durchsetzbar, wenn auch der Finanz-
minister in seinem unmittelbaren Zusténdigkeits-
bereich, also beim Einzelplan 12, mit gutem Bei-
spiel ein Vorbild fir alle anderen Ressorts ist.

Wihrend die Personalkosten am Gesamthaushalt
Uber 40 % ausmachen, ist die Situation beim Ein-
zelplan 12 naturgemaR anders: Mehr als sechs
Siebtel der Ausgaben im Einzelplan 12 sind Perso-
nalkosten.

Das Finanzministerium ist die Zentrale fir die Ein-
ziehung der Einnahmen, also vor allem der Steu-
ern. Der zeitnahe Einzug aller berechtigten Steuer-
forderungen ist nicht nur ein Gebot der Steuerge-
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rechtigkeit, sondern vor allem und in erster Linie
der umfassenden Mittelbeschaffung. Darum muss
sich der Einzelplan 12 an folgenden unverzicht-
baren Forderungen messen lassen:

Bei den Finanzdmtern muss ausreichend hoch
qualifiziertes Fachpersonal vorhanden sein. Es
missen modernste Informations- und Kommuni-
kationstechniken eingesetzt werden. Es muss
eine optimale Software - madglichst immer auf
dem neuesten Stand - vorhanden sein. Und dies,
meine sehr verehrten Damen und Herren, muss
unter Beachtung einer sparsamen Haushaltswirt-
schaft und einer angemessenen Beteiligung auch
des Finanzressorts an den aligemein notwendigen
HaushaltskonsolidierungsmalRnahmen erfolgen.

Der Weg zur Erreichung dieser Ziele ist vor dem
Hintergrund immer neuer komplizierter Steuerge-
setzgebungen ein steiniger. Trotz der von allen
Bundesregierungen angekindigten Steuerverein-
fachungen ist die Finanzverwaltung nach jeder
neuen Steuergesetzgebung froh, wenn mdoglichst
kompliziertere und zusétzliche Regelungen ver-
mieden wurden, wenn schon keine Vereinfachun-
gen erreicht wurden.

So fordert die SPD-Fraktion, dass die Finanzver-
waltungen der Lander z. B. nicht durch Arbeiten
im Zusammenhang mit dem Aufbau einer zusétzli-
chen privaten Altersversorgung einseitig belastet
werden. Fur Nordrhein-Westfalen droht zurzeit
allein hierdurch eine Belastung der Folgehaushalte
mit 600 Stellen. Das waren jahrlich Kosten von
Gber 60 Millionen DM.

Durch die vielen komplizierten Steuerrechtsdnde-
rungen der letzten Jahre wurde das Tempo der
EDV-Nutzung und damit auch der geplanten Stel-
lenreduzierung gebremst und konnte nicht so voll-
zogen werden, wie das gewunscht, ja notwendig
ist. Hier erwarten wir durch die hoffentlich
schnelle, méglichst zeitnahe Arbeit der neu ge-
grindeten Fiskus GmbH einen erheblichen
Modernisierungs- und auch Rationalisierungs-
schub. In den Finanzamtern ist die Umstellung
von einfachen Datensichtgerdten auf moderne
Arbeitsplatzcomputer mit Anbindung ans Netz in
vollem Gang. Das ELSTER-Verfahren erméglicht -
nach Ldsung der noch bestehenden Datenschutz-
probleme - dem Finanzamt erstmals, die Einkom-
mensteuererkldrung elektronisch zu (ibermitteln.

Der Einzelplan 12 stellt fir die gar nicht zu Gber-
schatzende Uberragende Bedeutung der Mittel-

beschaffung auch im Haushalt 2001 das notwen-
dige Personal und die Ressourcen fir den Einsatz
modernster Technologien bereit. Damit gelingt es,
den schmalen Grat der auch in diesem Bereich
notwendigen Haushaltskonsolidierung zu gehen.

Zusammengefasst unterstiitzt die SPD-Fraktion
die Landesregierung bei der Umsetzung folgender
Ziele sehr nachhaltig: bei der umfassenden Mittel-
beschaffung fir den Landeshaushalt durch zeit-
nahen Einzug der Steuern und Abgaben, der Nut-
zung modernster Informations- und Kommunika-
tionstechnologien und der sparsamen Haushalts-
fGhrung bei Bereitstellung der notwendigen hoch
qualifizierten Mitarbeiter.

Dabei ist auch das Instrument der Personalbudge-
tierung verstarkt zu nutzen. Der schnellstmégliche
Abbau der kw-Stellen ist auch im Einzelplan 12
unverzichtbar, damit auch dieses Ressort seinen
notwendigen Konsolidierungsbeitrag zum Haus-
halt 2001 leistet.

Ein Wort noch zur Personalagentur. Die seit dem
1. Januar 2000 eingerichtete Personalagentur
muss bei der beschleunigten Realisierung von kw-
Vermerken in der gesamten Landesverwaltung
einen wirksameren Beitrag leisten, als dies im
abgelaufenen Jahr der Fall war. Damit dies mdg-
lich ist, missen die Mechanismen immer neu ju-
stiert werden. Hierzu ist die SPD-Fraktion aus-
dricklich bereit.

Zum Schluss noch einige Satze zum Sonderver-
mogen Bau- und Liegenschaftsbetrieb. Mit der
zweiten Ergdnzungsvorlage hat die Landesregie-
rung die finanzneutrale Umsetzung im Etat 2001
vorgenommen. Die Ziele des Sondervermdgens
Bau- und Liegenschaftsbetrieb sind unter anderem
mehr Flexibilitdt und Wirtschaftlichkeit, auch aus-
gedrlckt in Geld. Wir haben keinen Zweifel, dass
diese Ziele erreicht werden, Uber entsprechende
Ergebnisse ist die Legislative regelmaRig zu unter-
richten.

Jetzt geht es darum, den Bau- und Liegenschafts-
betrieb nicht nur ins Rollen, sondern auch auf
Touren zu bringen. Wir sind sicher, dass auch die
erwarteten Einspareffekte fliir den Haushalt ein-
treten werden. Das wird sich nach unserer Uber-
zeugung zwar nicht schon im ersten Jahr der Um-
stellung, aber bereits im ndchsten Jahr zeigen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Ein-
zelplan 12 wird seinen wichtigen Aufgaben ge-
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recht und leistet dennoch einen notwendigen,
angemessenen Beitrag zu den unverzichtbaren
KonsolidierungsmaBnahmen. Die SPD-Fraktion
stimmt dem Einzelplan 12 zu. - Schénen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprdsident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Siekmann. - Fir die F.D.P.-Fraktion hat das Wort
Frau Kollegin Freimuth.

Angela Freimuth (F.D.P.): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich mdchte zunéchst auf eine
Sache eingehen, die Herr Steinbriick vorhin ab-
sichtlich oder einfach nur versehentlich offenbar
missverstanden hat. Sie selber haben in Ihrer Re-
de zur Einbringung des Haushalts das Ziel be-
schrieben, dass die Personalsteuerquote unter
50 % sinken soll. Ich wirde es niemals wagen,
lhnen an der Stelle zu widersprechen, da diese
Zielbeschreibung véllig richtig ist.

lch habe gerade auch ausdricklich gesagt, dass
der Weg Uber mehr Steuereinnahmen gehen kann
- dann wirde die Relation wieder passen -, dass
wir aber keine Steuererhéhung wollen, weil die
Birgerinnen und Birger schon genug zahlen, und
dass der Versuch, das Ziel "unter 50 %" allein
Uber Veradnderung bei Steuereinnahmen zu errei-
chen, zurzeit véllig unrealistisch ist; denn es ist
eine Tatsache, dass das Steueraufkommen fir
das Land Nordrhein-Westfalen ebenso wie fir
andere Kérperschaften in den nachsten Jahren
weiterhin sinken wird. Deswegen hatte ich vorhin
erklart, man miisse andere Wege beschreiten und
kénne nicht einfach an der Steuerschraube dre-
hen, um auf diese Art und Weise das erklarte Ziel
zu erreichen. Das wiederhole ich nur noch einmai,
damit an dieser Stelle kein Missverstandnis bleibt.

{Beifall bei einzelnen Abgeordneten der
F.D.P.)

Zur Finanzplanung haben wir - zumindest ich flr
die F.D.P. - bereits in der ersten Lesung des
Haushalts Ausreichendes gesagt. Ich will nur wie-
derholen: Es ist eine Selbstverpflichtung, die wir
uns im Interesse der nachfolgenden Generationen
und im Interesse einer verantwortungsvollen und
nachhaltigen Politik auferlegen miissen, dass wir
unsere Nettoneuverschuldung reduzieren. Dass
Sie jetzt 290 Millionen DM fiir den Krediteabbau

verwenden wollen, ist ein Schritt in die richtige
Richtung. Aber - ich will jetzt nicht wieder den
Begriff Peanuts anflhren; der ist heute in der Dis-
kussion schon mehrfach gefallen - das reicht bei
einer Verschuldung von 9,8 Milliarden DM nat(r-
lich bei weitem nicht aus. Ich mdchte an dieser
Stelle nur betonen, dass wir das Ziel nicht aus
den Augen verlieren diirfen. Wir missen zu einer
drastischen Reduzierung der Nettoneuverschul-
dung gelangen. Es geht schlicht und ergreifend
um Gestaltungsspielrdume und um Freiheit.

Ich will aber noch auf einige Punkte eingehen.
Zum Einzelplan 20 ist bereits in den vorherigen
Debatten vieles gesagt worden. Einiges wird viel-
leicht gleich noch weiter ausgefihrt.

Ich will deshalb zwei Anmerkungen zum Einzel-
plan 12 machen. Wir als Parlament haben, denke
ich, die besondere Aufgabe, uns auch der Ein-
nahmenverwaltung anzunehmen. Dabei hat das
Finanzministerium auch eine besondere Verant-
wortung, Vorbild fir die anderen Ressorts zu
sein.

Das ist a) bitter notwendig und b) sicherlich nicht
ganz einfach. Aber wir haben natirlich auch zur
Kenntnis zu nehmen, dass die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter, die Beamtinnen und Beamten in
der Finanzverwaltung mit stdndig neuen Aufga-
ben belastet werden, gleichzeitig aber ihre
kw-Vermerke erbringen missen. Ich denke da
z. B. an die Neuregelung des 630-Mark-Gesetzes,
an das Ausstellen der Unbedenklichkeitsbeschei-
nigungen. Oder: Im Steuersystem gibt es alle
zwei Wochen eine neue Richtlinie. Mit dem Ein-
sortieren der Ergadnzungslieferungen kommt man
gar nicht nach. Oder: Entfernungspauschale.

(Beifall bei der F.D.P.)

Wenn man zwei Minuten dariiber nachdenkt, wer-
den einem noch ganz viele andere Beispiele ein-
fallen, an denen deutlich wird, dass wir immer
mehr Aufgaben in die Finanzverwaltung hinein-
tragen.

Da muss man sich natlrlich schon die Frage stel-
len, ob, wenn es immer mehr, immer neue An-
forderungen gibt - den Einsatz von modernen
Techniken muss man dagegenrechnen -, tatsach-
lich die kw-Vorgaben so bleiben kénnen - entspre-
chend einem Organisationsgutachten von 1993 -
oder ob nicht eine Anpassung oder eine Fort-
schreibung erfolgen muss.
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Zum Absturz von "Elster” will ich mich gar nicht
adulern. Das kann immer mal passieren. Es ist
gut, dass man die Missbrauchsmdglichkeiten jetzt
bemerkt hat und nicht erst, wenn dieses Pro-
gramm richtig angewendet wird; denn dann hat-
ten wir unsere Steuererklarungen im Internet wie-
derfinden kénnen. Das sollte nicht méglich sein -
auch wenn wir nichts zu verstecken haben. Man
sollte hoffen, dass das bald geklart werden kann;
denn der Einsatz von "Eister” ist eine unheimliche
Erleichterung - nicht nur fir die Finanzverwaltung,
sondern auch fur alle Steuerpflichtigen.

Ich will Thr Augenmerk noch auf den Linder-
finanzausgleich lenken - dariiber haben wir vor
kurzem noch gesprochen -, genauer auf die Neu-
regelung der Finanzbeziehungen. Das ist fir
Nordrhein-Westfalen eine ganz, ganz wichtige
Aufgabe, die wir nicht aus den Augen verlieren
sollten. Ich bleibe dabei: Es ist wichtig, dass wir
wettbewerbsfdderale Elemente in die Neurege-
lung des Finanzausgleichs einbeziehen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Ich finde es schon ziemlich keck, jemandem, der
sich fir Wettbewerbsfdderalismus ausspricht,
vorzuwerfen, man sei unsolidarisch. Es hat viel-
mehr etwas damit zu tun, dass man leistungs-
fahig bleiben will. Es hat keinen Sinn und kann
nicht funktionieren, wenn durch die Neuregelung
des Landerfinanzausgleichs diejenigen, die im
Augenblick zu den Geberlandern gehdéren, immer
weniger leistungsfdhig werden, und diejenigen,
die im Augenblick zu den Nehmerldandern geho-
ren, keine Chance haben, jemals die andere Seite
zu erreichen. Der Landerfinanzausgleich kann
nicht funktionieren, wenn es nur Nehmerldnder
gibt. Das muss eigentlich jedem einleuchten. Des-
wegen haben wir nicht nur als Geberland, son-
dern auch in der "Treuhand" fiir die Nehmerlander
ein origindres Interesse daran, wettbewerbsfode-
rale Elemente einzufihren.

(Beifall bei der F.D.P.)

Mir ist noch ein anderer Punkt bei diesen Haus-
haltsberatungen - das sind meine ersten in diesem
Hohen Hause - ziemlich klar geworden: Wir mis-
sen Gesetzgebung und Finanzverantwortung zu-
sammenfihren und klar zwischen den Verantwor-
tungen trennen. Es kann nicht sein, dass wir das
bunte Mischmasch an Zusténdigkeiten beibehal-
ten. Das ist Gberhaupt nicht mehr transparent.

Gestatten Sie mir eine abschlieBende Bemerkung
zum Verfahren der Haushaltsberatung insgesamt:
Ich fand vieles daran sehr enttduschend. Ich fand
die Hektik, die durch die beiden Ergédnzungsvorla-
gen entstanden ist, und die Beratungen im Unter-
ausschuss "Personal” bzw. im Haushalt- und Fi-
nanzausschuss mit Tischvorlagen alles andere als
winschenswert.

Damit mdchte ich meine Ausfiihrungen schlieen;
denn es ist schon spat. Gute Nacht!

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Frau Frei-
muth. - Fir Biindnis 90/Grine hat jetzt Frau Kolle-
gin Mller das Wort.

Edith Miller (GRUNE): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Erlauben Sie mir einen kurzen
Rickgriff auf die Okonomie. Warum haushalten
wir? Bedirfnisse sind absolut unendlich, Herr Die-
gel. Aber leider, leider - das missen wir immer
wieder feststellen - sind die Ressourcen begrenzt.
Das ist so gesehen natUlrlich eine Binsenwabhrheit,
verlangt aber eine hohe Kunst, und zwar Bediirf-
nisse und Ressourcen aufeinander abzustimmen.

Warum erzéhle ich das? Ich erzahle das deswe-
gen, weil ich bei der Opposition den Eindruck ha-
be, als sei die Aufstellung des Haushalts flr sie
ein Sandkastenspiel: Formchen Uber Formchen
wird geschichtet; da wird noch eine Burg gebaut;
da werden Deckungsvorschldge von 1,5 % (ber
das Personal gemacht; da wird noch ein Tunnel
gegraben; dann soll die Steinkohle zu
500 Millionen DM sofort herangezogen werden,
- Was stellt man fest? Abends, wenn man nach
Hause geht, weht der Wind dariiber und es ist
alles eingeebnet.

Herr Diegel, der Unterschied zwischen der Oppo-
sition und der Regierung ist folgender: Sie kdnnen
lhre Winsche aduBern noch und nécher. Wir ha-
ben die Verantwortung, das Winschbare mach-
bar zu machen,

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

und zwar far unser Land. Ich bin froh daruber,
dass wir das tun; denn - das haben die Burgerin-
nen und Birger mit ihrer Wahl entschieden - das
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ist nun einmal unsere Aufgabe und nicht lhre. Mit
Verlaub!

(Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Wir missen die vielfdltigen Interessen austarie-
ren. Es ist schon wahr: Nicht jeder konnte in die-
sem Haushaltsverfahren das bekommen, was er
wollte.

Aber gestatten Sie mir an dieser Stelle ein Lob an
meine Fraktionare und auch an die des Koalitions-
partners. Ich glaube, wir haben sehr sorgféltig
MaR gehalten. Es war angesichts der Rahmenbe-
dingungen fir dieses Haushaltsverfahren eine
enorme Leistung, die wir in den letzten Wochen
erbracht haben. In ein solides Haus gehért ein
solider Haushalt. Das, was jetzt auf dem Tisch
liegt, ist in der Tat ein solider Haushalt.

(Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Da lachen Sie, Herr Diegel! Aber die Realitat ist,
dass es ein bisschen komplizierter ist, als Sie sich
das vorstellen. Dieser Haushalt ist eben nicht nur
business as usual. Er ist mehr als ein Zahlenwerk
fur ein Jahr. Ich meine das ganz ernst. Dieser
Haushalt hat Perspektive. Darauf hat meine Frak-
tion ganz besonders geachtet. Wir wollten mit
diesem Haushalt Weichenstellungen vornehmen,
die Uber die Legislaturperiode hinaus Wirkung
zeigen.

Wo liegen sie?

Erstens. Wir haben uns in den Koalitionsverhand-
lungen dazu bekannt. Das liegt auch auf der
Hand. Ich weiB, dass Sie uns in diesem Bemihen
tatkraftig unterstiitzen werden, den Konsolidie-
rungskurs fortzusetzen und die Nettoneuverschul-
dung zu reduzieren.

Wir haben 160 Milliarden DM Schulden in
Nordrhein-Westfalen. Davon miissen wir herun-
terkommen. Das ist das erkldrte Ziel. Es gelingt
mit diesem Haushalt, wenn auch zugegebenerma-
Ren gering, die Nettoneuverschuldung zu verrin-
gern. Wir werden peu a peu diesen Kurs in den
nachsten Jahren fortsetzen.

Zweitens. Ich sehe keine Notwendigkeit, die mit-
telfristige Finanzplanung zu dndern. Was ist der
zweite wichtige Punkt? Was ist die Weichenstel-
iung? Herr Diegel, mit Verlaub, es war nicht nur
eine Lehreriibung, sondern das war ein ganz enor-

mer Kraftakt fur eine Bildungsinitiative, die wir in
dieser Legislaturperiode gestartet haben.

Ich moéchte an die F.D.P. gerichtet sagen: Wir
lassen Kohle in die Bildung flieBen, aber - das ist
der Unterschied zu lhnen, meine Damen und Her-
ren - wir lassen die Kohle auch leben. Deshalb ist
es véllig klar, dass unser Konzept zur Finanzie-
rung der Lehreroffensive in diesem Land natirlich
nicht auf tonernen FlURen steht. Das kdnnen Sie
hundert Mal bekunden in diesem Hause, im
Haushalts- und Finanzausschuss, unter Anwesen-
heit des Finanzministers und unter Abwesenheit
des Finanzministers. Dann wird es dennoch nicht
besser.

(Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Ich habe die Zahlen vorliegen und kann sie, wenn
das gewinscht wird, noch einmal vortragen. Ich
beschrdnke mich auf die simple Feststellung:
Wenn Sie glauben, aus dem Personalhaushalt mit
1.5 % unter Ausschluss von Schule und Hoch-
schule, unter Ausschluss der Polizei und unter
Ausschluss der Justiz- und Steuerverwaltung die-
se Stellen besorgen zu kdnnen, die Sie mit lhrem
Deckungsvorschlag wirksam werden lassen wol-
len, dann tduschen Sie sich. Es ist bedauerlich,
dass man sich in diesem Hause (ber die schlichte
Tatsache von Zahlen, die man nachlesen kann, so
lange streiten muss.

{Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Drittens. In diesem Haushaltsentwurf finden sich
neue intelligente Instrumente, auf die gerade die
Fraktion Blindnis 90/Die Griinen ein Augenmerk
gerichtet hat. Ich bin froh, dass dies uns bei eini-
gen Punkten gelungen ist. Beispiel: Bahnflachen-
pool. Wir geben etwas rein, wir werten etwas
auf, und wir bekommen etwas zurlick.

{(Zuruf von der F.D.P.}

Das ist 6kologisch notwendig, das ist wirtschaft-
lich sinnvoll, und das entlastet den Haushalit.
Werter Kollege, hier wird aus Subvention eine
Investition. Das ist moderne Haushaltspolitik, von
der Sie sich noch eine Schnitte abschneiden kén-
nen.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Zu guter Letzt: Bezlglich der Weichensteliungen
hat meine Fraktion mit groBem Augenmerk darauf
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geachtet, ihre spezifisch sozialen und &ékologi-
schen Ambitionen und Anliegen, die wir fur die-
ses Land sehen, durchzusetzen. Das haben wir
zwei Tage lang diskutiert.

Mein Fazit dieser Haushaltsberatungen ist: Wenn
wir auf diesem Kurs bleiben, wird in Zukunft
mehr Winschbares machbar, und dann kénnen
wir vielleicht auch mehr Wiinsche der Opposition
erflllen. - Vielen Dank.

(Beifall bei GRUNEN und SPD)

Vizeprdsident Jan Séffing: Vielen Dank, Frau Miil-
ler. - Fur die Landesregierung spricht Herr Mini-
ster Steinbriick.

Peer Steinbriick, Finanzminister: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Herr Diegel, zunachst
eine stilistische Anmerkung. Ich halte es fur nicht
fair, wenn Sie meine seinerzeit angekindigte Ab-
wesenheit bei der vergangenen Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses zum Gegen-
stand von Spekulationen machen. Das ist nicht in
Ordnung.

(Beifall bei der SPD)

In der Sitzung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses davor hat mein Staatssekretéar angekin-
digt, dass ich zu diesem Zeitpunkt in Berlin sein
werde. Die Griinde kennen Sie: Finanzminister-
konferenz, Finanzausschusssitzung, auf der Gbri-
gens das Thema Lénderfinanzausgleich erdrtert
wurde - dem Vorsitzenden, Herrn Klein, ist das
mitgeteilt worden -, und meine Beteiligung an der
Arbeitsgruppe des Vermittlungsausschusses zur
Rentenreform. Das ist Ihnen gelaufig.

Ich waére lhnen sehr dankbar, als stilistische
Grundlage unseres wechselseitigen Umgangs,
wenn Sie das nicht mit irgendeinem Geruch Uber-
ziehen,

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich will auf die von lhnen angesprochenen drei
Punkte kurz in umgekehrter Reihenfolge eingehen.
Ich wei3 nicht, wer Sie auf den Weg gebracht
hat, das Thema mittelfristige Finanzplanung zu
einem Angriffspunkt zu machen dergestalt, dass
die Landesregierung die mittelfristige Finanzpla-
nung andern musse. Wie kommen Sie auf diese
Idee? Das ist doch eine Geisterbahn, die Sie ver-

anstalten, obwohl in dieser Geisterbahn gar keine
Gespenster sind. Das ist doch geradezu aberwit-

zig.

Sie wissen - das ist auch in der einschldgigen
Finanzplanung festgelegt -, dass der Gesetzgeber
ein Jahr als den geeigneten Zeithorizont fir eine
Fortschreibung der Finanzplanung unter der Uber-
schrift "mittelfristige Finanzplanung” betrachtet.
Deshalb hat der Gesetzgeber in 8 9 Abs. b des
Stabilitdts- und Wachstumsgesetzes festgelegt:
Der Finanzplan ist jahrlich der Entwicklung an-
zupassen und fortzuflhren.

Sie wissen seit Jahr und Tag, dass die Landes-
regierung dies mit der Verabschiedung des jewei-
ligen Haushaltsplanentwurfs macht, also nach
Lage der Dinge im Juni dieses Jahres.

Weshalb fihren Sie eine solche Debatte? Das ist
doch véllig unndtig und vollig abstrus mit Blick
auf irgendwelche Konfliktfelder. Wem versuchen
Sie zu vermitteln, dass die Landesregierung we-
gen lhres Finanzierungskonzepts fir die Lehrer
jetzt eine Anderung der mittelfristigen Finanzpla-
nung vorzulegen hat?

Wir haben das einmal im Jahr zu machen. Sie
kennen das Prozedere. Wo liegt das Problem?
Uber was streiten wir in diesem Zusammenhang?
Das ist doch ein Popanz, den Sie aufbauen.

Zum Bau- und Liegenschaftsbetrieb: Ich werde
versuchen, spatestens bis zur dritten Lesung aus
den Protokollen der Sitzungen des Landtags und
gegebenenfalls auch aus der Protokollierung der
Erérterungen im Haushalts- und Finanzausschuss
zu ermitteln und lhnen vorzuhalten, damit wir
nicht mehr diese Spielchen machen, dass ich nie
behauptet habe, dass der BLB in der Lage sei, in
den ersten Jahren seiner Existenz eine Rendite
von 250 Millionen DM zu erwirtschaften. Das
fuhren Sie als Monstranz vor sich her, um nicht
die Argumente in diesem Konflikt zu verlieren.

Ich kann mich daran erinnern, dass ich davon
gesprochen habe, dass eine solche Rendite frihe-
stens im siebten bis achten Jahr zu erzielen ist.
Ich hole lhnen diese Protokolle, damit Sie nicht
mehr diese Legendenbildung betreiben. Das ist
unertraglich. Sie wissen das. Sie behaupten das
in meinen Augen auch wider besseren Wissens.
Sie kennen meine Argumentation. lhre
250 Millionen DM in diesem Zusammenhang
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schon fur das Jahr 2002 sind eine Luftbuchung,
und Sie wissen es!

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Das kdnnen Sie allenfalls Leuten erzahlen, die mit
der Materie nicht vertraut sind.

Zu lhrem Vorschlag eines 1,5%igen Abschlags:
Ich erinnere mich dunkel daran, dass sich Herr
Rattgers gestern mit Blick auf unseren linearen
Bildungsabschlag an der Begrifflichkeit, an diesem
Instrument, erregt hat. Offenbar ist ein 1,5%iger
linearer Abschlag bei den Personalkosten in der
allgemeinen Verwaltung anders zu beurteilen,
weil er von thnen kommt.

Noch einmal: Ihr Hinweis von viermal 1.350 Stel-
len ist richtig. Er ergibt rechnerisch die 6.400.
Aber damit haben Sie noch keine einzige Mark
erwirtschaftet, sondern Sie haben lediglich kw-
Stellen ausgewiesen. Das ist der Unterschied. Sie
haben nicht eine einzige Mark erwirtschaftet, son-
dern nur kw-Stellen ausgewiesen, zuséatzlich zu
den kw-Stellen, die dort sind.

Herr Diegel, Sie kommen doch im Ernst nur an
eine Mark ran, wenn Sie Beschéftigten betriebs-
bedingt kiindigen. Nur dann kommen Sie an die
Mark ran. Ja, der Hinweis von Frau Freimuth ist
vollig richtig: Die Leute verdunsten doch nicht,
die auf den Stellen sitzen. Ich habe einmal ge-
sagt: Ich kann sie nicht im Keller erdrosseln. Dar-
aufhin gab es eine geschauspielerte Empdrung,
wie ich mit den Bediensteten des Landes umgin-
ge. Dieser Ausdruck ist natlrlich viel charmanter:
Die Leute verdunsten nicht auf den Stellen. Sie
haben also noch nichts erwirtschaftet, sondern
Sie haben schlicht und einfach nur kw-Stellen
ausgewiesen - mehr nicht.

Abschliel3end, Frau Freimuth: Ja, die Koalition hat
sich vorgenommen, die Nettokreditaufnahme zu
senken. Sie wissen, mit einer sehr viel realisti-
scheren Perspektive als in der letzten Legislatur-
periode.

(Beifall der Edith Multer [GRUNE] - Zurufe)

- Gott sei Dank, véllig richtig. Ich hatte auch alles
andere fir illusorisch gehalten vor dem Hinter-
grund der weiteren Herausforderungen, die auf
uns zukommen. Nur, bitte, Sie wussten, dass
diese Koalition fur das Jahr 2001 mit einer Uber-
rollung der Nettokreditaufnahme angetreten ist -
vor dem Hintergrund von minus 4,8 Milliar-

den DM aus der Steuerreform des Bundes. Wir
sind trotz dieser 4,8 Milliarden DM Mindereinnah-
men gegeniber der mittelfristigen Finanzplanung
aufgrund der gemeinsam gewollten Steuerreform
in der Lage, die Nettokreditaufnahme entgegen
urspriinglichen Planungen um 290 Millionen DM
abzusenken. Da hatte ich zumindest eine bessere
Zensur fir diese doch bemerkenswerte Mal3nah-
me bekommen kdnnen.

(Dr. Ingo Wolf [F.D.P.]: Vier minus!)
- Auch von der F.D.P.!

lch denke, auf alles andere muss ich nicht erneut
eingehen. Es gibt ein Zitat, mit dem ich die Bera-
tung (ber die Einzelpldne 12 und 20 abschliel3en
will. Herr Stahl zitierte Herrn Churchill. Ich tue
das auch gerne. Churchill sagte:

"90 % der Politik, meine Damen und Herren,
sind Haushalts- und Finanzpolitik. Und die an-
deren 10 % haben auch mit Geld zu tun.”

Das ist auch meine Auffassung. - Herzlichen
Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN - Heiterkeit)

Vizeprésident Jan Sbffing: Vielen Dank, Herr Mi-
nister. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wir kommen jetzt zu den Abstimmungen, und
zwar zundchst zur Abstimmung Uber den Einzel-
plan 12 entsprechend der Beschlussempfehlung
Drucksache 13/812. Ich darf um das Handzei-
chen bitten, wer fir die Beschlussempfehlung
stimmt. - Wer stimmt dagegen? - Damit ist diese
Beschlussempfehlung mit den Stimmen von SPD
und Bindnis 90/Die Grinen gegen die Stimmen
von CDU und F.D.P. angenommen.

Wir kommen als Nachstes zum Einzelplan 20, und
da zunéchst zur Abstimmung (iber die Anderungs-
antriage. Zuerst stimmen wir ab Uber den Ande-
rungsantrag der Fraktion der CDU Drucksache
13/945. Es geht dort um die erhéhten Steuerein-
nahmen. Wer stimmt fiir den Anderungsantrag? -
Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt sich der
Stimme? - Damit ist dieser Anderungsantrag mit
den Stimmen von SPD und Bind-
nis 90/Die Grinen bei Enthaltung der F.D.P. ge-
gen die Stimmen der CDU abgelehnt.
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Wir kommen als Nachstes zum Anderungsantrag
der Fraktion der CDU Drucksache 13/946. Es
geht um die Jubildumszuwendungen. Wer stimmt
fir diesen Anderungsantrag? - Wer stimmt da-
gegen? - Wer enthilt sich? - Damit ist dieser An-
derungsantrag mit den Stimmen von SPD und
Bindnis 90/Die Grinen bei Enthaitung der F.D.P.
gegen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU Drucksache 13/947. Es geht um die
Offentlichkeitsarbeit. Wer stimmt diesem Ande-
rungsantrag zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthélt sich? - Damit ist dieser Anderungsantrag
mit den Stimmen von SPD wund Bind-
nis 90/Die Griinen gegen die Stimmen von CDU
und F.D.P. abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU Drucksache 13/948. Dort geht es
um die Personalreduzierung fir die Neueinstellung
von Lehrern. Wer stimmt fir diesen Anderungs-
antrag? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthélt
sich? - Damit ist der Anderungsantrag mit den
Stimmen von SPD, Blndnis 90/Die Griinen und
einigen Stimmen der F.D.P. gegen die Stimmen
der CDU bei einer Enthaltung der F.D.P. abge-
lehnt.

Wir kommen als Nachstes zu dem Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU Drucksache 13/949.
Es geht um die erhdhten Schlisselzuweisungen.
Wer stimmt fur den Anderungsantrag? - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
der Anderungsantrag mit den Stimmen von SPD
und Blindnis 90/Die Griinen gegen die Stimmen
von CDU und F.D.P. abgelehnt.

Es geht weiter mit dem Anderungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 13/950 - Stich-
wort: Erhdhte Uberbriickungshilfe. Wer stimmt
fur diesen Anderungsantrag? - Wer stimmt da-
gegen? -

(Das Abstimmungsverhalten der F.D.P.-
Fraktion ist unklar. - Heiterkeit)

Wer enthélt sich? - Danke sehr.
(Zurufe)

Damit ist der Anderungsantrag mit den Stimmen
von SPD und Biindnis 90/Die Grliinen gegen die
Stimmen der CDU bei Enthaltung der F.D.P. abge-
lehnt.

Wir kommen als Nachstes zum Anderungsantrag
der Fraktion der CDU Drucksache 13/951. Es
geht um die Befrachtung des Steuerverbundes.
Wer stimmt fir diesen Anderungsantrag? - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? -

{Das Abstimmungsverhalten der F.D.P.-
Fraktion ist zunéchst nicht eindeutig. - Hei-
terkeit - Beifall)

- Sie haben es jetzt eine Weile gelibt. Jetzt klappt
es, wie Sie sehen. - Der Anderungsantrag ist da-
mit mit den Stimmen von SPD und Bind-
nis 90/Die Griinen bei Enthaltung der F.D.P. ge-
gen die Stimmen der CDU abgelehnt.

Wir kommen jetzt zum Anderungsantrag der Frak-
tion der CDU Drucksache 13/952 - Stichwort:
Unterstiitzung des Strukturwandels. Wer stimmt
fir den Anderungsantrag? - Wer stimmt dagegen?
- Jetzt ist es einfacher. Damit ist der Anderungs-
antrag mit den Stimmen von SPD und Biindnis
90/Die Griinen gegen die Stimmen von CDU und
F.D.P. abgelehnt.

Es geht weiter mit dem Anderungsantrag der
Fraktion der CDU  Drucksache 13/953
- Stichwort: Absenkung der Allgemeinen Rick-
lage des Landes. Wer dem Anderungsantrag zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt gegen den Anderungsantrag? - Wer ent-
halt sich? - Damit ist der Anderungsantrag mit
den Stimmen von SPD und Bindnis 90/Die Gri-
nen bei Enthaltung der F.D.P. gegen die Stimmen
der CDU abgelehnt.

Es geht weiter mit dem Anderungsantrag der
Fraktion der CDU Drucksache 13/954
- Stichwort: Einnahmen und Einsparungen aus
dem Bau- und Liegenschaftsmanagement. Wer fir
diesen Anderungsantrag stimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer
enthélt sich? - Damit ist der Anderungsantrag mit
den Stimmen von SPD und Bindnis 90/Die Gri-
nen bei Enthaltung der F.D.P. gegen die Stimmen
der CDU abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zur
Abstimmung (ber den Einzelplan 20 insgesamt,
und zwar entsprechend der Beschlussempfehlung
Drucksache 13/816. Wer fir diese Beschluss-
empfehlung stimmt, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Damit ist
die Beschlussempfehlung mit den Stimmen von
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SPD und Bundnis 90/Die Grinen gegen die Stim-
men von CDU und F.D.P. angenommen.

Wir kommen nun zum Entwurf des Haushaltsge-
setzes 2001 entsprechend der Beschlussempfeh-
lung des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 13/800. Mit der Abstimmung Gber
das Haushaltsgesetz 2001 erfolgt die Gesamt-
abstimmung in zweiter Lesung. Wer dafir
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
der Entwurf des Haushaltsgesetzes 2001 in zwei-
ter Lesung mit den Stimmen von SPD und Biind-
nis 90/Die Griinen gegen die Stimmen von CDU
und F.D.P. angenommen.

Zur Vorbereitung auf die dritte Lesung lasse ich
jetzt Uiber die Riickiiberweisung des Entwurfs des
Haushaltsgesetzes 2001 an den Haushalts- und
Finanzausschuss abstimmen. Wer dieser Ruick-
Uberweisung zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Enthaltun-
gen? - Damit ist der Entwurf des Haushaltsgeset-
zes 2001 in der Fassung nach der zweiten Le-
sung einstimmig an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss zuriickiiberwiesen.

{Unruhe)

- Meine Damen und Herren, wir sind mit den Ab-
stimmungen noch nicht ganz fertig.

Wir kommen nun noch zu der gestern ausgesetz-
ten  Abstimmung (Gber das Gemeinde-
finanzierungsgesetz 2001.

Zunéchst stimmen wir (ber den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU Drucksache 13/932 ab. Es
geht dort um die Entfrachtung des GFG. Ich bitte
diejenigen um das Handzeichen, die diesem Ande-
rungsantrag zustimmen. Wer stimmt dagegen? -
Wer enthalt sich? - Damit ist dieser Anderungs-
antrag mit den Stimmen ---

{Heinz Hardt [CDU]: Herr Prasident, das ist
nicht mehr Ubersichtlich! Dort hinten laufen
Abgeordnete und Mitarbeiter durcheinan-
der! - Weitere Zurufe)

- Herr Hardt, nach unserem Eindruck ist die Mehr-
heit gegeben.

{(Widerspruch bei der CDU)

Gleichwohl ware ich den Kolleginnen und Kolle-
gen dankbar, wenn sie noch einmal Platz néh-
men. Das ist den gestellten Antrdgen gegenlber
nur fair. Im Ubrigen haben wir nicht nur Gber den

Anderungsantrag, sondern auch noch Uber das
Gemeindefinanzierungsgesetz insgesamt abzu-
stimmen. Wir wollen heute diese Abstimmung
ordnungsgemaf zu Ende bringen.

Ich rufe jetzt noch einmal den Anderungsantrag
der Fraktion der CDU Drucksache 13/932 zur
Entfrachtung des GFG auf. Ich bitte erneut dieje-
nigen um das Handzeichen, die fir diesen Ande-
rungsantrag stimmen. - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthélt sich? - Damit ist dieser Anderungs-
antrag mit den Stimmen von SPD und Biindnis
90/Die Grunen bei Enthaltung der F.D.P. gegen
die Stimmen der CDU abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir kommen jetzt zur
Abstimmung Uber den Entwurf des Gemeinde-
finanzierungsgesetzes 2001 entsprechend der
Beschlussempfehlung Drucksache 13/817. Wer
stimmt fir diese Beschlussempfehlung? - Wer
stimmt dagegen? - Wer enthélt sich? - Damit ist
der Entwurf des Gemeindefinanzierungsgesetzes
2001 mit den Stimmen von SPD und Bindnis
90/Die Griinen gegen die Stimmen von CDU und
F.D.P. in zweiter Lesung angenommen.

Zur Vorbereitung der dritten Lesung stimmen wir
nun Uber die Riickiiberweisung des Entwurfs des
Gemeindefinanzierungsgesetzes 2001 an den
Haushalts- und Finanzausschuss ab. Wer der
Rickiberweisung zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Enthaltun-
gen? - Damit ist die Rlickiberweisung einstimmig
beschlossen.

Meine Damen und Herren, mir verbleibt noch,
darauf hinzuweisen, dass die dritte Lesung des
Haushaits am 28. Marz 2001 stattfindet.

Ich lade Sie zu unserer nachsten Plenarsitzung
ein, die morgen um 10 Uhr beginnen wird, und
wiinsche lhnen noch einen angenehmen Abend.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss: 20.59 Uhr

27. Miarz 2001/Ausge§eben: 29. Mirz 2001

Die Verdffentlichungen des Landtags sind fortlaufend oder auch einzeln
gegen eine Schutzgebiihr beim Archiv des Landtags Nordrhein-West-
falen, 40002 Diusseldorf, Postfach 10 11 43, Telsfon (02 11) 8 84-
24 39, zu bezishen.
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